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CONSENTIMIENTO. CONYUGE NO ADMINISTRADOR.
DIP. PODER OTORGADO EN EL EXTRANJERO

Resumen

Admisibilidad del asentimiento conyugal anticipado y especifico de acuerdo con el
régimen que establecia el articulo 1277 del Cddigo Civil de Vélez Sarsfield.

Informe: Civil

Consulta

1. HecHos

30.10.1973. Por escritura publica que autorizara en la ciudad de Mon-
tevideo el Esc. JF, inscripta en el entonces Registro de Traslaciones de
Dominio de Maldonado, UU sociedad comercial enajené por compraventa
y tradicién en comun, proindiviso y por partes iguales a los sefiores JCA y
EJC, ambos argentinos y casados en Unicas nupcias con TR y CMR, res-
pectivamente, y domiciliados en Buenos Aires, los solares padrones ...1,
...2y...3 del departamento de Maldonado.

25.10.1984. Por escritura publica que autorizara el Esc. CR en la
provincia de Cérdoba, Argentina, legalizado y protocolizado, el Sr. EJC,
casado en primeras nupcias con CMR, otorgé poder especial y expreso al
Sr. JCA para que en su nombre y representaciéon «venda los inmuebles de
su propiedad [...] padrones...1,...2 y...3 del departamento de Maldonado,
ampliamente descriptos en dicho poder, por el precio, forma, plazo y demas
condiciones que el mandatario estimara convenientes, y demas clausulas
de estilo». Presente en dicho otorgamiento, la conyuge CMR «acuerda su
consentimiento en los términos del articulo 1277 del Cédigo Civil, suscri-
biendo este instrumento».

25.10.1984. Por escritura publica que autorizara la Esc. GBB, la Sra. TR,
divorciada de JCA, y el Sr. JCA, divorciado de la anterior, quien concurre
a dicho otorgamiento «por si y en nombre y representaciéon segin poder
que se relacionara de los esposos EJC y CMR», venden «al Sr. PAM [...] los
padrones referidos en el poder citado». En los controles de dicha escritura, la
autorizante indica que la representacion surge del poder relacionado, por el
cual los conyuges EJC y CMR le «confieren facultades suficientes para este
otorgamiento». Del relacionado de procedencias surge que los inmuebles
fueron adquiridos por los sefiores JCA y EJC, casados respectivamente con
las citadas, por lo que su administracion le correspondia a estos.

26.12.2020. El Sr. PAM otorg6 un contrato preliminar por el cual se
oblig6 a vender y el Sr. DM se obligd a comprar los referidos inmuebles.
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El escribano del futuro comprador entiende que el titulo podria ser obser-
vable por algin colega, por entender que estaria faltando el consentimiento
del conyuge no administrador, ya que esta no otorgd poder para vender
(como fuera erréneamente invocado en la escritura); y «como la intencién
del futuro comprador es construir para vender, no quisiera que se le ge-
neraran problemas», por lo que las partes acordaron someter el caso a la
opinién de la Asociaciéon de Escribanos del Uruguay.

II. OPINION DEL CONSULTANTE

Estamos frente a un caso en el que corresponde aplicar las normas del
derecho internacional privado contenidas en el Tratado de Derecho Civil
Internacional de Montevideo de 1940; en particular, el articulo 16, que
dispone:

Las convenciones matrimoniales y las relaciones de los esposos con
respecto a los bienes se rigen por la ley del primer domicilio conyugal en
todo lo que, sobre materia de estricto caracter real, no esté prohibido por
la ley de situacion de los bienes.

De acuerdo con dicha norma, son de aplicacion las leyes argentinas
respecto a los enajenantes, por ser estos todos argentinos y ser el primer
domicilio matrimonial en dicho pais, de acuerdo con lo informado.

Con respecto a la enajenacién de bienes inmuebles, dispone el Codigo
Vélez Sarsfield, vigente a la fecha de la compraventa en el vecino pais, en
sus articulos 1276y 1277:

Articulo 1276. Cada uno de los conyuges tiene la libre administracién
y disposicion de sus bienes propios y de los gananciales adquiridos con su
trabajo personal o por cualquier otro titulo legitimo, con la salvedad prevista
en el articulo 1277.

Sino se puede determinar el origen de los bienes o la prueba fuere dudosa,
la administracion y disposicién es conjunta del marido y la mujer. El juez
podra dirimir los casos de conflicto. [Parrafo incorporado por el articulo 1.°
de la ley 25.781, B. 0. 12.11.2003.]

Uno de los conyuges no podra administrar los bienes propios o los ganan-
ciales cuya administracion le esta reservada al otro sin mandato expreso o
tacito conferido por este. El mandatario no tendré obligacién de rendir cuen-
tas. [Articulo sustituido por el articulo 1. de laley 17.711, B. O. 26.4.1968.
Vigencia: a partir del 1.° de julio de 1968.]

Articulo 1277. Es necesario el consentimiento de ambos conyuges para
disponer o gravar los bienes gananciales cuando se trate de inmuebles,
derechos o bienes muebles cuyo registro han impuesto las leyes en forma
obligatoria, aportes de dominio o uso de dichos bienes a sociedades, y tra-
tandose de sociedades de personas, la transformacion y fusién de estas. Si
alguno de los conyuges negare sin justa causa su consentimiento para otorgar
el acto, el juez podra autorizarlo, previa audiencia de las partes.

También sera necesario el consentimiento de ambos conyuges para
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disponer del inmueble propio de uno de ellos, en que esta radicado el hogar
conyugal si hubiere hijos menores o incapaces. Esta disposicion se aplica
aun después de disuelta la sociedad conyugal, tratese en este caso de bien
propio o ganancial.

El juez podra autorizar la disposicién del bien si fuere prescindible y el
interés familiar no resulte comprometido.

Surge claramente de las normas transcriptas que lo que el derecho
argentino exige es el consentimiento (o asentimiento) del conyuge no admi-
nistrador (en el caso, la Sra. CMR). La cuestién por dilucidar, entonces, es
s1 dicho asentimiento fue prestado debidamente o no, y qué consecuencias
tiene la invocacién del poder por parte del representante.

En el caso, no cabe duda de que dicho consentimiento o asentimiento fue
prestado por la conyuge en el poder, ya que en este se establece: «Presente
la conyuge CMR [...] acuerda su consentimiento en los términos del articulo
1277 del Codigo Civil, suscribiendo este instrumento». Como fue indicado,
dicho poder era especial para enajenar los bienes objeto de la compraventa
(sin perjuicio de lo que se dira respecto al consentimiento general), por
lo que no puede quedar duda de que se cumplié con lo preceptuado en el
articulo 1277 del Cédigo Civil argentino.

En este orden de ideas, cabe destacar que la doctrina argentina mayo-
ritaria acepta incluso el consentimiento general anticipado. Entre otros,
la Academia Notarial Argentina se expreso en los Estudios de la validez
del asentimiento general anticipado (Buenos Aires, 1974):2

Osvaldo S. Sorari coincide en la validez del consentimiento general
anticipado dado por el conyuge no titular al disponente del bien, en las
realidades de la vida de relaciéon de los conyuges, que en el art. 1277 no se
han establecido normas de la regulacién del consentimiento respecto de
las formalidades que deben cumplirse para que tenga validez legal tanto
en las relaciones entre conyuges como respecto de terceros que contratan
con la sociedad conyugal, en materia de bienes gananciales o de bienes que
tengan las caracteristicas de ser el hogar de hijos menores de edad.

Silos eximios juristas que integraron la Comisién Reformadora del Co-
digo Civil no hicieron puntualizaciones al respecto, debe interpretarse que
el instituto se agota con su sola presencia.?

Con el articulo 1277 se ha querido brindar a los cényuges una protec-
cién efectiva, pero esta pretensién no puede llegar al limite de sustituir la
propia voluntad del cényuge obligdndole a protegerse mas alla de lo que
crea conveniente.??

Imperativo de la ley es dar el consentimiento, pero la forma de darlo o
negarlo escapa al ambito imperativo, porque en esa oportunidad se torna
plena la autonomia de la voluntad y tanto puede darse antes o después del

21 FERRARI, Francisco. «La forma de exteriorizar el consentimiento del conyuge que
requiere el articulo 1277 del Cddigo Civil». En Revista del Notariado, n.’ 824, p. 289.

22 Idem, p. 240.

23 Idem, p. 241.
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acto dispositivo, con caracter general o especial. [...] Para Jaime GIrALT
FonT (Revista del Notariado, 1970, pp. 2021 y ss.), el asentimiento puede
ser prestado con antelacién al otorgamiento del acto juridico y, en tal caso,
puede darse para uno o mds actos y aun indeterminadamente para disponer
o gravar en general.

El asentimiento general amplio o para cualquier acto o cualquier bien
no implica en modo alguno una renuncia de derechos por parte del conyuge
que lo confiere y, por lo tanto, es indiscutible su validez.?*

La ley establece la necesidad del consentimiento, pero no precisa el
momento en que debe ser declarado.

La doctrina admite la posibilidad de que se preste en tres momentos:
antes, simultdneamente o con posterioridad a la celebracién del acto
dispositivo.

Los derechos conferidos por las leyes pueden renunciarse con tal que solo
miren el interés individual y no esté prohibida su renuncia (art. 19 C. C.).

Dar matiz de orden publico al consentimiento conyugal que requiere el
art. 1277 C. C. no pasa de ser una apreciacion tenida de ambigiiedad carac-
terizante de lo que es orden publico, desde que no tiene siquiera el aporte
de una manifestacién expresa en ese sentido.

Pero aun admitiendo que la regulacion del consentimiento que impone
el art. 1277 C. C. es de orden publico, una cosa es que la exigencia del con-
sentimiento sea de orden publico y otra cosa es que sea de orden publico la
forma de dar el consentimiento.

La manera de conceder o negar el consentimiento escapa del dmbito
de lo imperativo, porque en ese momento se torna plena la autonomia de
la voluntad y, entonces, puede concederse tanto con caracter general o
especial. Limitar el derecho de consentir es cercenar la autonomia de la
voluntad.?®

No caben dudas de que en el caso, el consentimiento fue prestado en
forma anticipada por la cényuge, en el poder referido, dando pleno cum-
plimiento a la exigencia del articulo 1277 del Cédigo Civil argentino.

La posibilidad de prestar el consentimiento en forma anticipada también
es admitida en nuestro derecho; entre otros, por el Prof. VAzZ FERREIRA:
«En todos estos casos, la conformidad de la mujer puede darse, por ejemplo,
por anticipado, incluso para que el bien sea enajenado a cualquier precio
y al titulo que el marido crea conveniente».26

La invocacion del mandatario de actuar
a nombre de la conyuge

Esta claro que la conyuge no otorgé mandato con poder de representacion
al mandatario de su esposo. Pero este no era necesario, ya que, como se

24 Idem, p. 242.

25 Idem, p. 252.

26 VAz FERREIRA, Eduardo. Tratado de la sociedad conyugal, tomo II, 2.* ed. Montevideo:
Fundaciéon de Cultura Universitaria, 1963, p. 43.
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expresara, lo que exige la norma es que el conyuge no administrador —la
mujer, en el caso— preste su consentimiento, y esta ya lo habia hecho
en el poder de marras, no surgiendo que este hubiere sido revocado, si
es que ello fuere posible, en cuyo caso debi6 ser inscripto en los registros
respectivos.

Queda, entonces, por dilucidar qué efecto pudiere tener la invocacion
por parte del mandatario de que actuaba en nombre y representacion del
cényuge no administrador (es claro que si lo hacia respecto al cényuge
administrador).

El punto fue evacuado en un caso similar por la Comisién de Derecho
Civil de la AEU en el expediente 2615/2004: «Hay, en realidad, una sobre
actuacion del mandatario, pues ya la conformidad habia sido prestada;
solo habia que controlarla».

Dice al respecto VAZ FERREIRA:%7

En sintesis: cuando se enajena, por ejemplo, un inmueble adquirido por
el marido, es el marido quien enajena el bien (art. 1971 del C. C., modifi-
cado solo en cuanto actualmente se exige para el caso la conformidad de
ambos cényuges), y la mujer da su conformidad a la enajenacién (art. 51
de la ley 10.783). Y cuando se enajena un inmueble adquirido por la mu-
jer, ella es quien dispone del bien (art. 2.° de la ley), y el marido presta su
conformidad (art. 5.°).

Por todo lo expuesto, entendemos que en la compraventa de fecha
22.5.1998, el conyuge administrador enajend a través de su represen-
tante, quien tenia las facultades para dicho otorgamiento, habiendo
prestado el asentimiento la conyuge no administradora con anterioridad
al acto, en el poder relacionado, dando cumplimiento a los requisitos que
establece el Cédigo Civil argentino en su articulo 1277, no siendo aquella
observable.

Como otro punto a tener en cuenta, cabe recordar que han transcurri-
do mas de veinte afnos desde dicho otorgamiento sin que se haya iniciado
ninguna accion.

Informe de la Comisiéon de Derecho Civil

Se consulta la admisibilidad o no del asentimiento conyugal otorgado con
anterioridad a la venta del anio 1998 y si es relevante o no que el manda-
tario haya actuado en nombre y representacion de ambos conyuges. Esta
comisién comparte la opinién manifestada por el consultante con relacién
a la admisibilidad del asentimiento conyugal en la forma en que fue otor-
gado y agrega las siguientes consideraciones.

27 Vaz FERREIRA, Eduardo. Ob. cit., p. 53.
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1. EL ASENTIMIENTO CONYUGAL DE ACUERDO
CON EL ARTiCcULO 1277 DEL CoOD1GO CI1viL VELEZ SARSFIELD

La ley que regula el régimen de bienes del matrimonio en lo referente a la
naturaleza propio o ganancial de los bienes y la administracién de ellos
es la ley del primer domicilio matrimonial, punto de conexion previsto en
el articulo 16 del Tratado de Derecho Civil Internacional de Montevideo
de 1940 y también en el articulo 41 del Tratado de Derecho Civil Inter-
nacional de Montevideo de 1889, y en el articulo 2397 del apéndice del
Cédigo Civil.

Enla consulta planteada, la referencia al articulo 1277 del Cédigo Civil
de Vélez Sarsfield nos induce a considerar que el primer domicilio matri-
monial fue en Argentina, y bajo esa premisa se realizan las siguientes
consideraciones.

Al momento de otorgarse la compraventa objeto de marras (26.5.1998)
regia el articulo 1277* del Codigo Civil Vélez Sarsfield, como bien men-
ciona el consultante.

Conrelacién a la naturaleza juridica del asentimiento conyugal referido
en el articulo citado, la doctrina argentina sostenia que se trataba de un
acto auténomo por el cual se presta la conformidad a un acto juridico ajeno,
no generandose una situacién de codisposicion. Por tal razon, el conyuge que
asiente no asume responsabilidad ni deuda alguna con motivo de ese acto;
no puede ser demandado por incumplimiento, no tiene derecho a la mitad
del precio, etc. En ese sentido, puede leerse a ZANNONI,?® MAZZINGHI*® y
KAMELMAJER.?!

La doctrina argentina discutia siera admisible el asentimiento otorgado
de manera general y anticipado, esto es, un asentimiento para todos los

28 Articulo 1277 del Cédigo Civil de Vélez Sarsfield: «Es necesario el consentimiento de
ambos conyuges para disponer o gravar los bienes gananciales cuando se trate de inmue-
bles, derechos o bienes muebles cuyo registro han impuesto las leyes en forma obligatoria,
aportes de dominio o uso de dichos bienes a sociedades, y tratdndose de sociedades de
personas, la transformacién y fusiéon de estas. Si alguno de los conyuges negare sin justa
causa su consentimiento para otorgar el acto, el juez podra autorizarlo, previa audiencia
de partes» (inc. 1). «También sera necesario el consentimiento de ambos conyuges para
disponer del inmueble propio de uno de ellos, en que esta radicado el hogar conyugal si
hubiere hijos menores o incapaces. Esta disposicién se aplica aun después de disuelta la
sociedad conyugal, tratese en este caso de bien propio o ganancial» (inc. 2).

29 ZANNONI, Eduardo Antonio. Derecho de familia, tomo 1. Buenos Aires: Astrea, 1978,
pp. 580-581.

30 MazziNGHI, Jorge Adolfo; LOREDO, Marta (colab.). Derecho de Familia: efectos
personales y régimen de bienes del matrimonio, tomo 2. Buenos Aires: Abeledo-Perrot,
1972, p. 387.

31 KEMELMAJER, Aida (dir.); HERRERA, Marisa (dir.); LLOVERAS, Nora (dir.); MOLINA DE
JUAN, Mariel; CHECHILE, Ana M.*; DUPRAT, Carolina; PELLEGRINI, Maria Victoria; MEDINA,
Graciela. Tratado de Derecho de Familia segiin el Cédigo Civil y Comercial de 2014, tomo 1.
Santa Fe: Rubinzal-Culzoni, 2014, p. 635.
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actos que en el futuro realice el otro conyuge. A via de ejemplo, MAZZINGHI*2
sostenia que si; en cambio, ZANNONI®® se manifestaba en contra.

En cualquier caso, la doctrina no ponia en tela de juicio la admisibi-
lidad del asentimiento anterior pero especial para uno o varios actos, y
con relacion a él, SAMBRIZZI?* estimaba innecesario que el asentimiento
del cényuge titular del bien sea prestado con referencia al contenido de la
operacidn, o sea, con constancia del precio, interés, etc., elementos que si
debian constar cuando la autorizacion era judicial.

En el caso sometido a consulta, la conyuge CMR otorgd el asentimiento
conyugal requerido por el articulo 1277 referido, en la misma escritura
publica en que su marido confiri6 poder para vender los tres solares de
terreno por el precio, forma, plazo y demas condiciones que el mandatario
estime convenientes; es decir que el asentimiento conyugal fue otorgado
con anterioridad a la venta, pero de manera especifica para esa venta que
concretaria el apoderado y, por lo tanto, es admisible.

Vale destacar que el actual Cédigo Civil y Comercial de la Nacién, que
rige a partir del 1.8.2015, puso fin a la discusion sobre si es admisible o
no el asentimiento conyugal anticipado y genérico, porque en su articulo
457 dispone que «en todos los casos en que se requiere el asentimiento del
coényuge para el otorgamiento de un acto juridico, aquel debe versar sobre
el acto en siy sus elementos constitutivos».

Esto significa que en la actualidad no es admisible el asentimiento antici-
pado de manera genérica, sin perjuicio de que es admisible el asentimiento
anticipado especial; pero en este caso, el nuevo cédigo es mas exigente
que el anterior, al requerir que verse sobre el acto en si y sus elementos
constitutivos. De cualquier manera, el articulo 457 citado no es aplicable
al caso de marras porque el articulo 7.° de este nuevo codigo®® establecid
como principio la irretroactividad de la ley y, por lo tanto, no es exigible
un requisito que al momento de otorgarse el acto (afio 1998) no existia.

Como argumento subsidiario se agrega que el régimen argentino es-
tablecié un plazo para que el conyuge omitido pueda accionar contra la
enajenacion. Al respecto, el nuevo Cédigo Civil y Comercial de la Nacion,
s1 bien consagra la irretroactividad de la ley en el articulo 7.° citado, como
ya se expresoO, en el mismo articulo también establece que las leyes se

32 MAzzINGHI, Jorge Adolfo, y LOREDO, Marta (colab.). Ob. cit., pp. 397 y ss.

33 ZANNONI, Eduardo Antonio. Ob. cit., pp. 599 y ss.

34 KEMELMAJER, Aida (dir.), et al. Ob. cit., p. 634.

35 Articulo 7.° del Nuevo Cédigo Civil y Comercial de la Nacion: «Eficacta temporal. A par-
tir de su entrada en vigencia, las leyes se aplican a las consecuencias de las relaciones y
situaciones juridicas existentes. Las leyes no tienen efecto retroactivo, sean o no de orden
publico, excepto disposicién en contrario. La retroactividad establecida por la ley no puede
afectar derechos amparados por garantias constitucionales Las nuevas leyes supletorias
no son aplicables a los contratos en curso de ejecucién, con excepcion de las normas mas
favorables al consumidor en las relaciones de consumon».
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aplican a las consecuencias de las situaciones juridicas existentes (o sea,
es de aplicacion inmediata).

Con relacién al tema en estudio, en el articulo 456 establece que en
caso de omisiéon del asentimiento conyugal, el omitido tendra un plazo de
caducidad de seis meses para demandar la nulidad del acto desde que lo
conocié y no mas alla de los seis meses de la extincion del régimen matri-
monial, con lo cual se establece un plazo breve pero de comienzo incierto.
Por otra parte, el articulo 4023 del Cédigo de Vélez Sarsfield establecia
que «toda accién personal por deuda exigible se prescribe por diez afios,
salvo disposicién especial. Igual plazo regira para interponer la acciéon de
nulidad, tratandose de actos nulos o anulables, si no estuviese previsto
un plazo menor».

En el caso planteado, ya sea que se considere aplicable el articulo 456
del Nuevo Cddigo Civil y Comercial de la Nacién o el articulo 4023 del
Cédigo de Vélez Sarsfield, luego de haber transcurrido veintiun afos
desde la enajenacién y no haberse planteado por CMR ninguna accién al
respecto, y ante el caso hipotético —sumamente improbable— de que hoy
se presentara la conyuge CMR, alegara que el asentimiento conyugal no
era admisible en la forma en que fue dada y pretendiera realizar algin
tipo de reclamo, de todos modos es razonable considerar que el plazo para
reclamar ya caducd y el negocio quedd firme.

2. ACTUACION DEL MANDATARIO EN NOMBRE DE AMBOS CONYUGES

Corresponde distinguir dos actos distintos: el asentimiento conyugal an-
ticipado y el apoderamiento para otorgar el asentimiento conyugal. En el
primer caso, el conyuge no administrador manifiesta su asentimiento con-
yugal a un acto que en el futuro celebrara su conyuge o un apoderado de él.
En el segundo, el conyuge no administrador no manifiesta su asentimiento
conyugal, sino que confiere poder al apoderado para que, en su nombre y
representacion, otorgue en el futuro el asentimiento conyugal con relacion
a un acto que en el futuro celebrara su cényuge o un apoderado de él.

En el caso planteado, en la misma escritura publica en que el marido
de CMR confirié poder para vender los tres solares de terreno, CMR otorgd
el asentimiento conyugal de manera anticipada y especial al acto que en el
futuro celebre el apoderado de su marido.

El asentimiento conyugal anticipado se otorgd de manera vinculada al
apoderamiento relacionado; por lo tanto, es razonable que el apoderado
del marido, al momento de vender los tres inmuebles, invoque ese asen-
timiento conyugal.

El hecho de que el apoderado haya actuado en nombre de ambos conyu-
ges, en lugar de actuar en nombre del poderdante y declarar que el conyuge
no administrador manifesté su asentimiento conyugal con anterioridad,
es intrascendente: no era necesario que el apoderado representara a
CMR, pues ella ya habia otorgado el asentimiento conyugal por si misma.
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Lo relevante es que el apoderado tenia poder para vender los inmuebles
por el precio, plazo y condiciones que estime conveniente en nombre y
representacién de EJC, y que CMR ya habia prestado su conformidad a
esa venta.

Esc. Juan Pablo Villar
Informante

Los Escs. Laura Parnés, Ana Lia Méndez Lépez, Lourdes Mainé, Gabriela
Di Matteo, Margarita Puertollano, Carlos Groisman, Ana Laura Bertolotti,
Ana De Mello, Gonzalo Trobo, M.? Inés Casatroja, Beatriz Vazquez, Juan
Pablo Alonso, Victoria Adami, Analia Canepa, Paola Bartfeld, Ana Irabe-
dra, Natali Bustelo, Javier Carneiro, Maria Laura Conde, Mariana Capel,
Carina Charlone, Stefania Della Mea, Maria Carmen Reyes, Nicolas Garcia
Rodriguez, Laura Martinez Baldizoni, Adriana Silva, Sabrina Buono, Ve-
réonica Ubillos, Ana Correa y M.? del Rosario Marchese, todos integrantes
de la Comision de Derecho Civil, aprueban —via correo electronico— el
informe que antecede, elaborado por el Esc. Juan Pablo Villar.

Escs. Juan Pablo Villar y Roque Molla
Coordinadores

Informe aprobado por la Comisién Directiva Nacional
dela AEU el 28.5.2020, expediente 2322/2020.



